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1. UPRAWNIENIA I ZASWIADCZENIA

Mo | MALOPOLSKA ot
(RSB OKREGOWA ST
S A

U INZYNIEROW
AT BubowNICTWA

Krakéw, .4 Stycznia 2017 r.

Zaswiadczenie

jest cztonkiem Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa

MAP/BO/1661/01

o numerze ewidencyjnym ... L E Y Y e

i posiada wymagane ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

1 stycznia 2017 r.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od dnia ...} Sty¢znia 2017 r.
AD
_ SRR SUST
do dnia 31grudnla201?r ......

A e N
rinz, Stanislaw Karczmarczvk

[pmcze(‘ i podpls przewodniczacego OIIB)

mqgr inz. Czestaw Hodurer

R/ttZ”7ﬁ*}‘

ZA ZGODNO4(E
Z ORYGINALEM

e F'<I EC JIAN\’




30-116 KRAKOW

PRACOWNIA INZYNIERSKA :
UL. KASZTELANSKA20

mgr inz. CZESEAW HODUREK

URZAD MIASTA FRAKOWA
Wydrdid FEoooiiia Fassliiaane 0 Krakéw,dnia 17 listopada 1986r.
Brtart fai, J eaesal oy 0 heoiort Budeswl,

NreUA N+-Upr 405/86¢!. c. 11-20-22
ul. Przy FRondzie 13

DECYZ3A O STWIERDZENIU PRZYGOTOWANIA ZAWODOWEGO
DO PELNIENIA SAMODZIELNYCH FUNKCJII TECHNICZNYCH
‘ W BUDOWNICTWIE

Na podstawie § 4 ust.2, § 6 ust.3, §7, § 13, ust.1, pkt.,2,
rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowisk
z dnia 20 lutego 1975r. w sprewie samodzielnych funkcji technicz

nych w budownictwie /Dz.U.Nr,.8, poz.46/

stwierdza sig, ze:

Obywatel Czestaw HODUREK -~ magister - inzynier budownictwa,
urodzony dnia 18 lutego 1958r, w Myslenicach, posiada prZygotows
nie zawodowe upowazniajace do wykonywania semodzielnej funkcji:

projektanta, w specjalnoéci: konstrukcyjno-budowlanej .,

Obywatel Czesiaw HODUREK, jest upowazniony do:
1/ sporzgdzanias projektéw w zakresie rozwigzan konstrukcyjno=
budowlanych bludynkéw oraz innych budowli, z wylaczeniem 1linii

weziéw i stacji kolejowych, drég oraz lotniskowych drég
startowych i manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicze

nych i melioracji wodnych,

2/ sporzadzania w budownictwie oséb fizycznych projektéw w
zekresie rozwiazan architektonicznych,
a/ budynkéw inwentarskich i gospodarczych, adaptacji projektd

typowych i powtarzalnych innych budynkéw oraz sporzadzanis
planéw z zagospodarowania dzisiki zwiazanych z realizacja

tych budynkéw,
b/ budowli nie bedacych budynkami,

3/ w budownictwie oséb fizycznych = kierowania, nadzorowania,
i kontrolowania budowy, kierowanie i kontrolowamia wytwarza-
nia konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania
i badania stanu technicznego obiektéw budowlanych,

Otrzymuja:
1. mgr inz.Czestaw Hodurek
2 a/a.

Z-ca Dyrfkfora MWydziale

i

mgr Axriej (cjda

“a ’(—?OJ"lw}(Cr
b dgbﬁ}f?JP“"Jtlhua-f

o=
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GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DSW/INN/601/2688,/09
MPL Warszawa, 2009—09-1'1

DECYZJA

Na podstawie art. 88a ust. 1 pkt 3 li b ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane
(Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118, z pézn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn. zm.),

CZESEAW HODUREK
magister inzynier budownictwa
ustanowiony na mocy decyzji
wydanej przez Krajows Komisje Kwalifikacyjng Polskiej Izby Inzynieréw Budownicrwa
w dniu 31.07.2009 r., znak: KK-0056-0010/09
Nr RZE/X/0024/09
Rzeczoznawcy Budowlanym
w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej
obejmujace) projektowanie

w zakresie konstrukcji budowlanych

zostal wpisany
DO CENTRALNEGO REJESTRU RZECZOZNAWCOW BUDOWLANYCH
pod pozycja 24/09/R/C

Decyzja niniejsza jako uwzgledniajaca w calodci zadania strony, zgodnie z art. 107 § 4 Kpa nie wymaga
uzasadnienia.

Niniejsza decyzja jest ostateczna. W zwiazku z powyzszym, w oparciu o art. 12 ust. 7 ustawy Prawo
budowlane stanowi podstawe do wykonywania samodziclnych funkeiji technicznych w budownictwie.

Strona moze w terminie 14 dni od dary dorgczenia decyzji wystapic, na podstawie art. 127 § 3 Kpa oraz
stosownie do uchwaly Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 9 grudnia 1996 r., sygn akt OPS 4/96,
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy.

’ Z upowaznienia
GEOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO

Otrzymuja:

1., Pan Czestaw Hodurek
ul. Jar 11
30-698 Krakéw

2. Krajowa Komisja
Kwalifikacyjna PIIB

3 aa
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POLSKA

I Z B A

INZYNIEROQW

BUDOWNICTWA

— —

— —
Krajowa Komisja Kwalifikacyjna Warszawa, dnza 31 lipca 2009 r.
KK-0056-0010/09

DECYZJA Nr RZE/X/ 0024/09

Na podstawie art. 36 ust.d pkt 3 ustawy z 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw, inzynierdw
budownictwa oraz urbanistéw (Dz. U. z 2001 r. Nr 5, poz42 2 pbén. zm) w zwigzku z art 15 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
7 lipea 1994 1. Prawo budowlane (Dz. U. 2 2006 r. Nt 156, poz. 1118 z pé2n. 2m ), po rozpatrzeniu wniosku Pana mgr inz.
Czeslawa Hodurka 2z dnia 26 marca .2009 r. oraz dokumentéw stwierdzajacych wymagane wyksztalcenie, praktyke
zawodows 1 uprawnienia budowlane z dmia 17 listopada 1986 r. Nr UAN-Upr.405/86, z dnia 16 czerwca 1997 r. Nt
NBII1.7342/137/97, a takie znaczacy dorobek prakiyczny w zakresie objetym rzeczoznawstwem

Krajowa Komisja Kwalifikacyjna Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa
nadaje

Panu Czestawowi Hodurkowi
ur. dnia 18 lutego 1958 r. w Myélenicach

magistrowi inzynierowi budownictwa
tytul
RZECZOZNAWCY BUDOWLANEGO

w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej obejmujacej projektowanie w zakresie konstrukceji
budowlanych.

Pan mgr i Czestaw Hodurck moze wykonywaé funkeje rzeczoznawcy budowlanego na terenie catego kraju w wyzej
wymienionym zakresie.
Uzasadnienie
Krajowa Komisja Kwalfikacyjna Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa na podstawie zlozonych dokurnentdw
1przeprowadzonego postgpowania kwalifikacyinego ustalila, ze Pan mgr inz. Czeslaw Hodurek spelnia w;m..gamn
okreslone wart 15 ust. 1 ustawy z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z poin. zm.)
W zwigzkn 2 powyzszym Krajowa Komisja Kwalifikacyjna orzekla jak w sentencii.
]
Pouczenie:

0d niniejsze) decyz)i przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenic sprawy do Krajowej Komisji I\Wallﬁka(.ﬂnc' Polskie
Izby Inzynieréw Budownictwa, 00-048 Warszawa, ul. Mazowiecka 6/8, w terminie 14 dni od daty otrzymania decyzj!

Skiad Orzekajgey /
Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej: /

- Prof. zw. dr hab. inz. Kazimierz Szulborsk ......... 1
Przewodniczqcy Krajowej Komisji Kwalifi j

- Mgr inZ. Piotr Koczwara

- Mgr inz. Wojciech Plaza ..............)

Quymuia:
I Pan Czeslaw Hodurek, ul. Jar 11, 30-698 Krakdw
2 Maiopolska Okrggowa Komisja Kwalifikacyjra " -
3 Glowny Ingpekior Nadzors Budowlanego % - N L » i
‘-'ﬁ,-o P S SR ) A Etan
[T ‘l \JY_% 3,

42a/a

Pan Czeslaw Hodurek wsal oplatg w  kwocie 10 2l (dziesicé zlotyeh) na rzchunck bankowy Urzedu Daelnicy Srodmiedcie mo st Warszawy
2gadnic 7 ustawq z drua 16 listopada 2006 1. o oplaae skarbowey (Dz U. Nr 225, poz. 1633 z poén. zm)

] mgr H"l ;
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MALOPOLSKA Krakéw, dnia 21 maja 2014 .
S| OKREGOWA
SEl 2 B A
" INZYNIEROW
! | BUDOWNICTWA

MAP OlIB/KK/0055-0531-8/13

5

DECYZJA

Na podstawie ant. 24 ust 1 pk1 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. 0 samorzadach dowych archi . inzynierow budownictwa oraz urbanistow (rekst jecholity:
Dz Uz2013r, poz 932 = péan. zm), art 12 ust. 3, ant. 13 ust 2, art. 14 ust, 1 pkt 2 iant. 14 ust 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. Prawo budowlane (tekst jechnodity:
Dz U= 2013 r, poz 1409 = p6zn. zm ), § 25 ust. 1 i § 27 ust 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 1 W sprawie
samodzieinych funkeji technicanych w budownictwie (D, (/, = 2006 7. Nr83 poz 578 = pén. zm ) omz art. 104 ustawy z dnia 14 czenwea 1960 1. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jedholity: Dz U z 2013 v, po= 267 = peén. zm).

Malopolska Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
nadaje

Panu Czeslawowi Hodurkowi
megr inz. budownictwa
urodzonemu dnia 18.02.1958 r. w My$lenicach

SPECJALIZACJE TECHNICZNO - BUDOWLANA
numer ewidencyjny MAP/0001/000K/14

GEOTECHNIKA
w specjalnosei konstrukeyjno-budowlanej do:

1. kierowania robotami budowlanymi bez ograniczei,

2. sporzydzenia projektbw w zakresie rozwigzan konstrukeyjno-budowlanych budynkéw
oraz innych budowli, z wylyczeniem linii, wezléw i stacji kolejowych, drog oraz
lotniskowych drég startowych i manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicznych
i melioracji wodnyceh.

UZASADNIENIE

Okrggowa Komisja Kwalifikacyjna Malopolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa w Krakowie na podstawie protokoléw z postepowania

kwalifikacyjnego oraz z przepro 20 st la, 2¢ Pan Czeslaw Hodurck posiada wymagane prawem uprawni¢nia budowlane
i praktyke zawodowa konieczng do nadania wyZej wymienionej specializacji techniczno-budowlane;.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji shuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskicj Izby Inzynierow Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem
Malopolskiej Okrggowej lzby Inzynierow Budowniciwa w Krakowie w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Sklad Orzekajacy
Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej:

I. Przewodniczacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej D -

drinz Zygmunt Rawicki L.‘..J\\\‘,v.‘ﬁn..\,.{..“., .
2. Czlonek Skladu Orzekajacego e .
mgr inz arch. Elzbieta Gabrys

3. Czlonek Skiadu Orzekajacego
dr inz. Marian Plachecki

Otrzymuja:

I Pan Czeslaw Hodurek
ul. Jar 11
30-698 Krakow

2. Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego ;
i ZA ZGODNOSC
Z ORYGINALEM
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2.  PODSTAWY OPRACOWANIA

2.1. Umowa nr WKDF11b-022-ZP-1/2017 zawarta z Warszawska Koleja Dojazdowa
w dniu 25.08.2017r.

2.2. Fragmenty ,Inwentaryzacji budynku elektrowozowni EKD na stacji Grodzisk
Radonska” — opracowanej przez Jana Rabana i inz. arch. W.Wozniaka z 11.05.1966r.
— z Biura Projektow Kolejowych w Lodzi

2.3.  Ksiazka obiektu budowlanego — Budynek Elektrowozowni

2.4.  Opinia geotechniczna okreslajaca warunki gruntowe w podlozu starej Elektrowozowni
w Grodzisku Mazowieckim — opracowana przez dr inz. Roberta Kaczmarczyka
z wrzesnia 2017r.

2.5.  Wizje lokalne, odkrywki konstrukcyjne, pomiary i ogledziny wlasne.

2.6.  Polskie Normy Budowlane i literatura techniczna - zwiazane z tematem niniejszego

opracowania.

3. CELIZAKRES

Celem niniejszej ekspertyzy jest rozeznanie stanu technicznego starej Elektrowozowni
1 jej ocena dla potrzeb planowanej odbudowy dachu oraz remontu i adaptacji do nowych
zadan.

Zakres obejmuje:

przeglad ogdlny i szczegotowy konstrukcji

—  wykonanie odkrywek fundamentowych i w konstrukcji nadziemne;

—  badania makroskopowe

—  pomiary wiasne

—  badania nieniszczace betonu

—  udokumentowanie rysunkowe i fotograficzne najwazniejszych  elementdw
konstrukcyjnych i odkrywek

—  analizg statyczno-wytrzymatosciowa

—  podanie wnioskow i zalecen konstrukcyjnych oraz rekomendowany rozwiazan

odtworzeniowych i naprawczych.

4. OPIS OGOLNY OBIEKTU

Czgs¢ starej Elektrowozowni, ktora jest przedmiotem niniejszego opracowania, to

pozostalo$ci wigkszego budynku, gdzie na skutek niewlasciwej eksploatacji i braku
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konserwacji, w odleglej juz przeszlosci — ulegla awarii konstrukcja dachowa. Obecnie z tej
czgSci budynku zostata jedynie §ciana frontowa oraz dwie podiuzne sciany zewnetrzne ze
stupami zelbetowymi rozstawionymi co ok 5,0m (w osiach). Wymiary (osiowe) obiektu
w rzucie to ok. 50,0m x 26,0m.

W przeszlosci hala na tym obszarze przekryta byla oryginalnymi, drewnianymi
dzwigarami tukowymi ze $ciagami drewnianymi w rozstawie co 5,0m. Na tukach oparte byty
drewniane platwie, a na nich deskowanie i pokrycie z materialow bitumicznych. W dachu
wystgpowaty rowniez $wietliki o konstrukcji drewnianej.

Druga czeS¢ hali, ktora si¢ zachowata i jest uzytkowana — posiada takie wlasnie,
opisane powyzej przekrycie dachowe.

Elektrowozownia zostala oddana do uzytku w 1927r. i stuzyla do napraw taboru
Warszawskiej Kolei Elektrycznej. Sciana frontowa, Sciany podluzne zewnetrzne, shipy
zelbetowe oraz §ciana frontowa — zostaly prowizorycznie zabezpieczone przed opadami

atmosferycznymi obrobkami blacharskimi z blachy stalowej, ocynkowane;j.

5. OPIS SZCZEGOLOWY GLOWNYCH ELEMENTOW
KONSTRUKCYJNYCH WRAZ Z OPISEM WYKONANYCH
ODKRYWEK I BADAN

W dniu 31.08.2017r. przeprowadzono kompleksowy przeglad pozostalosci po
budynku starej Elektrowozowni, w czesci, gdzie ulegla awarii konstrukcja dachowa (odcinek
dtugosci 50m od $ciany frontowej). Wykonano konieczne odkrywki fundamentowe, badania
geotechniczne, odkrywki konstrukcyjne w stupach, pomiary gabarytow stupow zelbetowych,
Srednicy zbrojenia oraz badania sklerometryczne (nieniszczace) betonu.

Wyniki badan geotechnicznych przedstawiono w osobnym opracowaniu [2.4].

Obecnie, bedaca przedmiotem opracowania, cze$é starej Elektrowozowni zachowala
si¢ w formie Sciany frontowej i §cian podluznych zewnetrznych ze stupami zelbetowymi
w rozstawie osiowym co 5,0m. Dach na catym obszarze ulegl w przeszlosci awarii i zostal

rozebrany.

r

Sciana frontowa

Sciana frontowa posiada konstrukcje zlozona z o$miu wspornikowych shupow
zelbetowych o wysokosci 5,10m, potaczonych ryglami zelbetowymi (nadprozami), na ktérych

wymurowano $ciang ceglang o grubosci 1 Y starej cegly tj. 45cm. Sciana ta posiada zmienng
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wysokos¢. W najwyzszej czesci, wraz z zelbetowym ryglem ma wysokos¢ 4,69m. Tak wiec
catkowita wysokos¢ $ciany frontowej (od poziomu terenu) wynosi w najwyzszym punkcie
9,79m.

Podczas wizji lokalnej w dniu 14.09.2017r. dokonano pomiaréw kontrolnych

pionowosci $ciany frontowej od strony wewnetrznej. Wyniki pomiaréw potwierdzily
pionowos$¢ Sciany.
Z obawy przed utrata statecznosci, stupy zelbetowe (6szt.) zostaly w przeszloéci wzmocnione
od wewnatrz (na czgéci wysokosci) dodatkowymi shupami stalowymi, dwugaleziowymi
z C100. Prace te wykonano juz po zawaleniu si¢ konstrukcji dachowej, zapewne w obawie
przed awarig wspornikowej $ciany. Od strony wewnetrznej $ciana ceglana byta w przesziosci
otynkowana, ale obecnie wszystkie tynki odpadty. Od strony zewnetrznej cegla $ciany jest
nieotynkowana, a jedynie wyfugowana.

W dolnej czgSci pomigdzy zelbetowymi slupami zamontowane sa drewniane,

dwuskrzydlowe wrota — na szkielecie stalowym. Zawiasy osadzone sa w stalowych
katownikach, ktérymi okute sa Zelbetowe stupy na calej wysokoéci wrét — od strony
ZeWngetrzne;j.
Stalowe szkielety wrét drewnianych sa skorodowane, szczegdlnie w dolnej czedci, gdzie
ubytki korozyjne siggaja 100%. Skrzydla drewniane sa zwichrowane, tak ze wrota nie
domykajg si¢. Drewno w duzej czéci zniszczone przez korozje biologiczng na skutek
zawilgocenia przez zacinajacy deszcz. Od strony wewngtrznej trzy otwory drzwiowe zostaly
prowizorycznie zamurowane bloczkami PGS (z pozostawieniem drewnianych, oryginalnych
wrot — od strony zewngtrznej).

W kilku stupach, w dolnej czgéci, od strony wewnetrznej zbrojenie uleglo korozji ,
ktéra spowodowala rozsadzenie otuliny betonowej. Uszkodzone shipy pokazano na
dokumentacji fotograficznej i rysunkowej. W miejscach, gdzie zbrojenie nie uleglo korozji —
jakos¢ betonu jest stosunkowo dobra. Zbadano beton stupéw metoda sklerometryczna.
Wyniki podano w p.6.

Na scianie frontowej murowanej — w gornej czeéci attyki zaobserwowano ukos$na ryse.
Ponadto na nadprozach Zelbetowych (nad wrotami) — w $rodku rozpietosci, od dohs wystepuja
zarysowania.

Stan techniczny $ciany nalezy uznac za zty, ale nie katastrofalny. Stan techniczny wrot

stalowo-drewnianych jest bardzo zty.
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Kanaly naprawcze

W przeszloSci, w opisywanej czgsci starej Elektrowozowni bylo 7 zelbetowych
kanalow naprawczych — na calej dtugosci tej czgsci hali, a ulozone przed kanatami szyny
kolejowe umozliwialy wjazd pociagéw do hali naprawczej. Obecnie prawie wszystkie kanaly
naprawcze zostaly zasypane gruzem. Jedynie czg¢éé jednego kanalu od strony poludniowo-
zachodniej pozostata dostgpna. Wykonano tam odkrywke fundamentowg nr III. Kanaly
naprawcze posiadaja konstrukcj¢ zelbetowa, monolityczng, plytowo-zebrowa. Konstrukcja
kanalow jest zespolona ze stopami fundamentowymi stupéw zewnetrznych.

W wykonanej odkrywce stwierdzono duze zawilgocenie betonu fundamentéw jak
1 konstrukcji zelbetowej kanatu naprawczego. Stan techniczny tych konstrukcji (fundamentow

1 kanaléw) nalezy uznac¢ za zadowalajacy.

Scianv zewnetrzne, podiuine

Sciany zewnetrzne, poduzne posiadaja  konstrukcje szkieletows, zZelbetowa,
monolityczna. Glownymi elementami no$nymi sg stupy Zelbetowe monolityczne, utwierdzone
wspornikowo w fundamentach i zwieficzone ryglami zelbetowymi. Wypelnienie migdzy
stupami zelbetowymi stanowi w dolnej czg$ci mur z cegly pelnej na zaprawie cementowo-
wapiennej. Mur ten sigga do wysokosci ok. 2,76m powyzej poz. terenu. Mur jest grubosci ¥4
starej cegly tj. 14cm. Od strony zewnetrznej nieotynkowany i wyfugowany. Od strony
wewnetrznej mur jest otynkowany, przy czym tynki sa prawie catkowicie zniszczone przez
korozj¢ atmosferyczna i wysolenia.

Nad opisywanym murem wykonano wieloprzestowy rygiel zelbetowy o wysokosci
38cm opierajacy si¢ na shipach zelbetowych. Szeroko$¢ rygla ok. 25¢cm. Na opisywanym
ryglu, w polowie odleglosci migdzy glownymi stupami Zelbetowymi wykonano dodatkowe
stupki zelbetowe potaczone z ryglem goérnym, wienczacym stupy. Rygiel gorny jest zespolony
z gzymsem zelbetowym wystajacym na zewnatrz poza lico $ciany. W czasie uzytkowania hali
obszary pomigdzy stupami gléwnymi, shupkami dodatkowymi i ryglami (dolnym i gérnym)
wypelnialy okna o konstrukcji stalowej. Ich wysoko§¢ wynosita 182cm w $wietle otwordow.
W przeszlosci, po rozbiorce konstrukcji dachowej, wszystkie otwory okienne zostaty
prowizorycznie zamurowane bloczkami piano-gazo-betonowymi o grubosci 25cm.
Dodatkowo $ciany na odcinku stykajacym si¢ z nowa hala napraw zostala ocieplona
styropianem i wykonany zostal tynk metoda mokra — lekka.

Obecnie $ciany podluzne i wystajace wsporniki stupéw zelbetowych (stanowigce

szkielet tych Scian) — sa zabezpieczone prowizorycznymi obrébkami z blachy plaskiej,
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stalowej, ocynkowane;j.

Podczas wykonywania odkrywek konstrukcyjnych nie stwierdzono wystgpowania
izolacji przeciwwodnych ani przeciwwilgociowych, zaréwno poziomych jak i pionowych.
Oznacza to, ze Sciany ceglane narazone sa na podciaganie kapilame wody z gruntu, stad
wystepujace na Scianach wysolenia i destrukcja w dolnej czgéci (na fragmentach).
Fundamenty stupow zelbetowych (stanowiacych szkielet $cian) stanowia stopy zelbetowe,
monolityczne zintegrowane z konstrukcjami zelbetowymi monolitycznych kanaléw
naprawczych.

W stanie istniejacym, $ciany zewnetrzne pracujg jako wspornikowe, wolnostojace.
Rozstaw osiowy shupéw zelbetowych: 5,0m.

W przesziosci hala przekryta byta drewnianymi dzwigarami tukowymi ze $ciagami
(drewnianymi) — rozmieszczonymi w rozstawie stupéw (tj. co 5,0m). Obecnie 10 przesel hali
(po 5,0m) pozbawionych jest przekrycia (na dhigosci 50m). W odleglosci 30m od $ciany
frontowej wystepuje dylatacja, wyksztalcona przez zdwojenie stupéw. W tym miejscu przgsta
przydylatacyjne zostaly skrécone, tak ze siatka konstrukcyjna 5,0m zostata utrzymana
(z jedna osig w dylatacji).

W czescei stupow, zaréwno od strony zewnetrznej, jak i wewnetrznej — u dolu
zbrojenie ulegto korozji. Glgbokosé¢ korozji jest zréznicowana. Jednak korodujace zbrojenie,
zwigkszajac swojg objetos¢ - doprowadzito do rozsadzenia w tych miejscach betonu, co jest
przyczyna dalszej destrukcji stupéw (i przyspieszonej korozji zbrojenia).

Stan techniczny $cian zewngtrznych podiuznych i stupéw stanowiacych ich szkielet
nalezy uzna¢ za zly, ale nie katastrofalny.

6. WYNIKI BADAN SKLEROMETRYCZNYCH BETONU

Badanie przeprowadzono za pomoca sklerometru Proceq Digi-Schmidt 2000
z rejestratorem elektronicznym. Urzadzenie to wykonuje pomiary i przedstawia wyniki
zgodnie z norma PN-EN-12504-2:2002. Wyniki opracowano na podstawie "Diagnostyka
konstrukcji zelbetowych" L. Drobiec, R. Jasifiski, A Piekarczyk.

Odpowiednia krzywa konwersji zostata zaprogramowana w urzadzeniu Digi-Schmidt.
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SLUPY

Przeprowadzono pomiary na 7 stanowiskach, w kazdym wykonujac 12 odbié.
Urzadzenie wyznaczylo $rednig warto$é odbi¢ oraz warto$¢ wytrzymaloéci gwarantowanej
dla kazdego stanowiska. Wyniki uwzgledniajg kierunek wykonywania uderzenia podczas
badania.

Ze wzgledu na stan oraz wiek betonu skorygowano wyznaczona przez urzadzenie

wytrzymalo$¢:

fmin - Wytrzymato$¢ minimalna podana przez urzadzenie

fek,cube — Skorygowana wytrzymato§é gwarantowana charakterystyczna

fek,cube = 0,8 * frin

Ponizej zestawiono wyniki badan i obliczen:

Stanowisko B1

Srednia wartosé Wytrzymalo§¢ na Si:gfg\:?;i
miejlsce Wartosci liczby odbicia "L" liczi)y ot[ibicia écisk:;a}i)e %V otz
pomiaru o [-] frnin [MPa] Fok cuve [MPa]

112314 6|7 |89 |10[11|12
B1 46 [55(49 |54 (5148|5647 (5453|5447 51,2 64,6 51,6
Stanowisko B2
. Wartosci liczby odbicia "L" $rednia wartodé Wiytrzymatosé na Skorygowana
;:)E;;i 1l2l3lalslel7ls!lolioli1liz liczby odbicia Sciskanie %:;:2;1:1?:;222
Ls’r ['] fmin [MPB} fck it [MPa]
B2 461481465243 (34(50(43|52|47|44|40 45,4 52,8 422
Stanowisko B3
i Wartosci liczby odbicia "L" Srednia warto$é Wytrzymalosé na Skorygowana
]I)T;[:fi&:l(l:’fl 12l31als5 06l 7 8 o t0li1lip| ey sciskanie i“;ﬁ;}ﬁ;ﬁ;‘f
Lér ['] fmin [Mpa] f.:k cube [MPa}
B3 3833148 (42(49|42|53(|33(42(35/40]43 41,5 453 36,2
Stanowisko B4
.. Wartosci liczby odbicia "L" Srednia wartoéé Wytrzymalo$é na Skotygowana
r‘)‘;ﬁ’fﬂiﬁ Telzlalslelzlzlslnlile liczby odbicia sciskanie %«“;2;:2;32:
1 Le [-] fintn [MPa] frcute [MPa]
B4 5214745146 136(34(43140|144 (434623 41.6 454 36,3
Stanowisko B5
5 Wartoscei liczby odbicia "L" Srednia wartosé Wytrzymatlo$é na Skorygowana
;?;]r?iicri 1213 als 6l7 8]0 10lil1z| lebyoiic sciskanie %:;?:;}:3;22:
Lir ['] fmin [Mpa] fc_k,_cube [MP&]
B5 35(43|36|40(50|35|47|42|48149 )46 48 432 48,6 38,9
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Stanowisko B6

. Wartosci liczby odbicia "L" Srednia wartosé Wytrzymatosé na Skorygowana
;‘T‘Efa"ri 11213 1als]6l7 8]0 liolilig] 'eyodbicia Sciskanie iv;’r‘:;‘;’:ﬁ‘;f
Lsr [‘] fmin [MP&] fck‘cube {MPa]

B6 41(45(43 (4244 |46|46|43(36(|47|30] 36 41,6 45,4 36,3

Stanowisko B7

i Wartosei liczby odbicia "L" Srednia wartosé Wytrzymato$é na Skorygowana
Wi sow liczby odbicia Sciskanie gwarantou;aljl:a
pomiaru | 1 )2 1314 (5|6|7|8(9]10]11]12 Lo [ Fnin [MPa) wytrzymalose
R fck cube [MPH]

B7 3945145505044 (43|47 |44|55|44| 41 45,6 53.2 42,5
Jako miarodajny przyjeto najnizszy wynik badania stanowiska B3 -

fck,cube = 36,2ZMPa.

Na podstawie tego wyniku stwierdzono, Ze klasa betonu z ktérej wykonano stupy to C25/30.

WNIOSEK: beton odpowiada klasie C25/30

FUNDAMENTY

Przeprowadzono pomiary na 2 stanowiskach, w kazdym wykonujac 12 odbié.

Urzadzenie wyznaczylo $rednig warto$¢ odbi¢ oraz warto$é wytrzymatosci gwarantowanej

dla kazdego stanowiska. Wyniki uwzgledniaja kierunek wykonywania uderzenia podczas

badania.

Ze wzgledu na stan oraz wiek betonu skorygowano wyznaczong przez urzadzenie

wytrzymalos¢:

fmin - Wytrzymato$¢ minimalna podana przez urzadzenie

fek,cube — skorygowana wytrzymato$¢ gwarantowana charakterystyczna

Jer,cuve = 0.8 * frnin

Ponizej zestawiono wyniki badan i obliczen:

Stanowisko B8

. Wartosci liczby odbicia "L" Srednia warto$é Wytrzymato$¢ na Skorygowans
;?’lr?;z 1l213lalslel7!8lolioli1l12 liczby odbicia $ciskanie i“;s;:ﬁ;ggg
Ls’r ['] fml‘n [MPa] fck i [MPH]

B8 46(32(22(35(44(40(42|40(43|44 |48 39 39.6 41,7 333

Stanowisko B9

. Wartosci liczby odbicia "L" Srednia wartosé Wytrzymatosé na Skorygowana
};?}:;'iiii 1l213lalslel7!8lolioli1l12 liczby odbicia Sciskanie %:ﬁ::;:g;g?g
: Lér ['] fmin [MPa] fck Seil [MPa]

B9 38(39(33|32|35(37|39(|40|38|37|39] 35 36,8 36,7 293
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Jako miarodajny przyjeto najnizszy wynik badania stanowiska B9 -
[ek,cube = 29,3MPa.

Na podstawie tego wyniku stwierdzono, Ze klasa betonu z ktérej wykonano stupy to C20/25.

WNIOSEK: beton odpowiada klasie C20/25

7. ANALIZA STATYCZNO-WYTRZYMALOSCIOWA

ZaloZenia:

Konstrukcja zelbetowa wykonana zostala przed 1927r. Obowiazywaly wtedy inne
reguly wykonywania konstrukcji Zelbetowych. Np. rozstaw strzemion i ich przekroje sa zbyt
male,

w stosunku do obecnych, wymaganych przez Polskie Normy, standardéow. W zwiazku
z powyzszym w obliczeniach statycznych obnizono wytrzymato$é betonu o co najmniej jedna
klasg 1 przyjeto dla stupéw beton B25 wg PN-B-03264 , Konstrukcje betonowe, Zelbetowe
i sprezone. Obliczenia statyczne i projektowanie.” W przekrojach stwierdzono wystepowanie
stali zbrojeniowej gladkiej, stosunkowo migkkiej. Do obliczen przyjeto stal A-0 wg w/w

normy.
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ZESTAWIENIE OBCIAZEN [kN/m?]

POLAC
Snieg
Sn-$nieg (wg PN-EN 1991-1-3-2003)

Wyszczegolnienie

Strefa $niegowa (na podstawie Rys.C.13 Mapa..PN -str 57) Strefa |
wysokos¢ nad poziomem morza (istotne tylko dia strefy V) H
Obciazenie charakterystyczne $niegiem gruntu Qk= 0,9

Okreslenie wspdtczynnika ksztattu dachu -wediug zatacznikéw do PN-80/B-02011
dach walcowy przypadek (i) rownomierne obciaZenie

przyjety wsp.ksztattu dachu C= 0,80
obcigzenie charakterystyczne Sk= 0,72
wspotczynnik obcigzenia Y= 1,5

S= 1,08

Wiatr parcie

WyszcEgélnienia
Strefa wiatrowa (na podstawie Rys.2 Mapa stref ..PN -str 3) Strefa |
charakterystyczne ciénienie predkosci q= 0,3
Okreslenie wspélczynnika ekspozycji -wedtug Tabl.4 do PN-B-02011
wysoko$¢ budowli H= 10
szeroko$¢ budowli L= 27
teren zabudowy teren A
wspdlczynnik ekspozycji dla terenu A i 10 <H<20 Ce=0,8+0,02z C.= 1,00
Okreslenie wspéicz. dziatania porywoéw wiatru wg pkt.2.5 PN-B-02011:1977/Az1
dach walcowy Z1-4
wspotczynnik aerodynamiczny Cz= C= 0,4
Okreslenie wspélczynnika dzialania porywoéw wiatru wg pkt2.5 PN-77/B-02011
wspolczynnik porywow wiatru i p= i 1,8
Obcigzenie charakterystyczne P«=q,CeCp= Pi= 0,22
wspoiczynnik obciazenia = 1,5
Obciazenie obliczeniowe p=y+p, p= 0,32
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Potac¢
Rodzaj obcigzenia Grub[m] :kN/m3;0Obc. chari Wsp i Obc. obl.

Potaé 0.7 1,3 0,91
Obcigzenie stale g 0,70 x 0,91
Obcigzenie uzytkowe -p.

Razem 0,70 0,91
Dach-na 1m2 rzutu

Rodzaj obciazenia Obc. chari Wsp | Obc. obl.
Kat nachylenia pofaci dachu « o=
COS 0= 1,0000

Potaé 0,70; :cosa= 0,70 1,30 0,91
Snieg 0,72 0,72; 1,50 1,08
Wiatr parcie 0,22 0,22 1,50 0,32
Obcigzenie state g 0,70; x 0,91
Obcigzenie zmienne 0,94; x 1,40

Razem 1,64; x 2,31
Wiatr na $ciany budynku H=10m
Zestawienie obcigzen / na 1 m2 powierzchni /

Wyszczegdbinienie

Strefa wiatrowa (na podstawie Rys.2 Mapa stref ..PN -str 6) Strefa |
charakterystyczne ciénienie predkosci q= 0,3
Okreslenie wspélczynnika ekspozycji -wedtug Tabl.4 do PN-B-02011 :1977/Az1:2009
teren zabudowy teren A
wspolcz. ekspozycji dla terenu A | H=10:20 Cz=0,5+0,05z C.= 0,99
Okreslenie wspélczynnika aerodynamicznego -wedtug zat.2 do PN-77/B-02011
Phyty i $ciany ptaskie Z1-23
wspolczynnik aerodynamiczny I/h= 3,1/5,1<1 Coi=16 C,= 1,6
Okreslenie wspélczynnika dziatania porywéw wiatru wg pkt2.5 PN 77/B-02011
wspoiczynnik porywéw wiatru i p= i 1,8
Obciazenie charakterystyczne P«=q,CeCp= P 0,86
wspdtczynnik obcigzenia Y= 1,5
Obciazenie obliczeniowe p=y+p, = 1,28
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SCIANY
mur z cegly

' Rod;_lj obciaZenia __Grub[m] :kN/m3:Obc. char: Wsp : Obc. obl,
Tynk cementowo-wapienny 0,020; 19,00 0,38 1,30 0,49
f:eg*a petna 0,320: 18,00 5,76 1,10 6,34;
Tynk cementowo-wapienny 0,020; 19,00 0,38 1,30 0,49
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schemat stalyczny

N

40 kN/m2

510

b=
wiatr w=128%31

M, = wi/2=4%5,1/8=52xm

y *
| |
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l |
| ' ~_
l [ | [ R
I I ! % | \
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2n) opis obliczenia reakejalkh,

ST |ship | 040%0.45%5,1925%1 1 | 7257

B \belka | 0,45%0,4543 1#425%1,1 | 172

I \mur | 04542343 1*18*1,1 635

N= 1059

stup A8
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)
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Analiza no$nosci przekroju $ciskania [A8]

-

. Zalozenia:

* Beton klasy B25, o, = 1,00

Stal klasy A-0 f ,, = 220,0 (MPa)

Przekréj obliczany bez uwzglednienia mimosrodéw niezamierzonych

oraz wplywu smukiosci i wptywu obcigzen diugotrwatych

Obliczenia z uwzglednieniem réwnomiernego rozkladu zbrojenia w przekroju
Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

Nosnos¢ przekroju sprawdzana w sposob scisly (z wyznaczenia rozkladu naprezen)

2. Przekrdj:

b=42,0 (cm) hsr =450 (m)
d=35(cm)
3. Powlerzchnia zbrojenia:

A1 = 15,3 (cm2) 16,6(cm2)

4. Zalozenia obliczeniowe:

Wzgledem Y: Wazgledem Z:
Mimoéréd obliczeniowy sity podiuznej: e, = 0,0 (cm) e, =-0,0 (cm)
5.Nosnosc przekroju: N, = 1500 (kN) >N=105,9kN

M, = 60 (kN) >Ma=52kNm
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Ugiecie stupa A8

1. Zatozenia:

* Beton klasy B25, o, = 1,00
Stal klasy A-0 f yk = 220,0 (MPa)
Przekréj zbrojony pretami @ 18
Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002
. Geometria:
Przekroj Schemat statyczny
-5

N e

: b
b=420(cm)h=450(cm)d, =35 (cm)d; = 3,5 (cm) I, = 5,1 (m)

3. Zatozenia obliczeniowe:

Wspélczynnik ugiecia:a, = 2,40 * 5/48

Obcigzenie:
Moment wywotany obcigzeniem diugotrwatym: M, =0,00 (kN*m)
Moment wywolany obcigzeniem krotkotrwatym: M, = 40,00 (kN*m)
Powierzchnia zbrojenia: Ag1 =153 (cm2)
As2 = 16,6 (cm2)
Stopien zbrojenia: p = 1,57 (%)
Minimalny stopien zbrojenia: Ha min = 0,26 (%)
Wiek betonu w chwili obcigzenia: 90 dni
Wilgotnos¢ wzgledna $rodowiska: 50 %

Koricowy wspélczynnik pelzania betonu: Doy, = 2,27

4. Wyniki:

Ugiecie: a =37(mm) < a;, =1,/150= 34,0 (mm)
Faza pracy przekroju: [}

Moment rysujacy: M., = 31,33 (kN*m)

Ugigcia sktadowe i sztywnosci:
8keg = 3,7 (mm) Bowg = 69 (MN*m2)
8¢ =00(mm) B,, =85(MN'm2)
8wy =0,0 (mm) By =28 (MN*m2)
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30-116 KRAKOW
UL. KASZTELANSKA20

Analiza no$nosci przekroju [9J] dla $ciskania mimosrodowego
(bez reakcji z dachu)

1. Zalozenia:

* Beton klasy B25, o, = 1,00
Stal klasy A-0 f ,, = 220,0 (MPa)

*  Struktura o wezlach nieprzesuwnych

e WysokoSCslupa | =4,9(m)

¢ Dlugos¢ obliczeniowa b =9.8(m)

*  Wazgledny udzial obciazen diugotrwalych NN = 1,00
= Wspdlczynnik petzania betonu 9, =229

* Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

Obliczenia z uwzglednieniem réwnemiemego rozkladu zbrojenia w przekroju

* No$noéc¢ przekroju sprawdzana w sposéb $cislty (z wyznaczenia rozkladu naprezen)

2. Przekré):

b= 33,0 (cm)
hsr = 55,0 (cm)
d=3,5(cm)

3. Powierzchnia zbrojenia:

Agr = 10,4 (cm2)

4. ZaloZenia obliczeniowe:

Wzgledem Y:
Smuklos¢ shupa Wy=617>25
Mimosrad statyczny sily podtuznej e, = 0,0 {cm)

Mimosréd niezamierzony e,=18(cm)
Mimosrod poczatkowy €= 1,8 (cm)
Sita krytyczna Ny, = 5350,61 (kN)
Mimosréd obliczeniowye=n-e, e =19 (cm)

5. No$nosé¢ elementu:

[8 (cm2) z drugiej strony]

Wzgledem Z:

A,=102,9>25

e, =-0,0 (cm)

&,= 1,1 (cm)

€ =1,1(cm)

Ny, = 2075,35 (kN)
e=1.2(cm)

N, = 1100 (kN) > N1=130,8kN

Mgop=100>Mg=76,8 kNm
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Analiza nosnosci przekroju [9J] dla $ciskania mimosrodowego
(wariant 2 z reakcja z dachu)

1. Zatozenia:

* Beton klasy B25, o, = 1,00
Stal klasy A-0 f = 220,0 (MPa)
Struktura o wezlach nieprzesuwnych

e Wysokoséslupa | =49 (m)

* Dhugosc obliczeniowa b =9,8(m)

*  Wazgledny udzial obcigzen diugotrwalych  Ny/N = 1,00
¢ Wspdlczynnik pelzania betonu ¢, =2,29

* Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

Obliczenia z uwzglgdnieniem réwnomiernego rozktadu zbrojenia w przekroju

* Nosnos¢ przekroju sprawdzana w spos6b scisly (z wyznaczenia rozktadu naprezen)

2. Przekroj:

b = 33,0 (cm)
hsr = 55,0 (cm)
d=35(cm)

3. Powierzchnia zbrojenia:

Ag1=10,4 (cm2)

4. Zatozenia obliczeniowe:

Wazgledem Y:
Smuklos¢ stupa L,=617>25
Mimosréd statyczny sity podiuznej €,=0,0 (cm)

Mimogéréd niezamierzony e,= 1,8 (cm)
Mimoérod poczatkowy €= 1,8 (cm)
Sita krytyczna Ny, = 5350,61 (kN)
Mimosréd obliczeniowy e = 1 - € € =19(cm)

5. Noénoéé elementu:

[8 (cm2) z drugiej strony

Wzgledem Z:

2,=102,9 > 25

&, =-0,0 (cm)

e,=1,1(cm)

&= 1,1(cm)

Ny, = 2075,35 (kN)
e=12(cm)

N, = 1350 (kN) > N1=285,8kN

Maop=30>Mp=19,2 kNm
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Ugigcie stupa 9J

1. ZalozZenia:

Beton klasy B25, o = 1,00

Stal klasy A-0 f , = 220,0 (MPa)
Przekroj zbrojony pretami @ 18
Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

2. Geometria:

Przekrdj Schemat statyczny
5

L |

b= 33,0 (cm) h = 55,0 (cm) dy = 3,0 (cm) d; = 3.0 (cm) |, = 4,9 (m)

3. Zatlozenia obliczeniowe:

Wspolczynnik ugigcia:o, = 2,40 * 5/48

Obcigzenie:
Moment wywolany obcigzeniem diugotrwalym: M, =0,00 (kN*m)
Moment wywotany obcigzeniem krotkotrwatym: M, = 36,00 (kN*m)
Powierzchnia zbrojenia: Ag1=11,0 (cm2)
As2 = 11,0 (cm2)
Stopien zbrojenia: v =1,28 (%)
Minimalny stopien zbrojenia:  y, .. = 0,26 (%)
Wiek betonu w chwili obcigzenia: 90 dni
Wilgotnos$¢ wzgledna érodowiska: 50 %
Koncowy wspétczynnik pelzania betonu: .., = 2,29
4. Wyniki:
Uglgcie: a =11(mm) < a;, =I,/150=327 (mm)
Faza pracy przekroju: |
Moment rysujacy: M, = 36,78 (kN"m)
Sztywnos¢ przekroju: B, =192 (MN*'m2)
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Ugigcie stupa 9J

1. ZaloZenia:

« Beton klasy B25, o = 1,00

¢ Stal klasy A-0 T, = 220,0 (MPa)

*  Przekrdj zbrojony pretami @ 18

* Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

N

. Geometria:

Przekraéj Schemat statyczny
o,

b =330 (cm) h = 65,0 (cm) d, = 3,5 (cm) d, = 3,5 (cm) |, = 4,9 (m)

3. Zalozenia obliczeniowe:

Wspélczynnik ugigcia: oy, = 2,40 * 5/48

Obciazenie:
Moment wywolany obcigzeniem diugotrwatym: My =0,00 (kN*m)
Moment wywolany obcigzeniem krétkotrwalym: M, = 51,00 (kN*m)
Powlerzchnia zbrojenia: Ag1 =8 (cm2)
Ag2 = 10,4 (cm2)
Stopien zbrojenia: v =1,28 (%)
Minimalny stopie zbrojenia: ., = 0,26 (%)
Wiek betonu w chwili obcigzenia: 90 dni
Wilgotnos¢ wzgledna $rodowiska: 50 %

Koricowy wspolczynnik pelzania betonu: D, =229

4. Wyniki:

Ugiecie: a =5(mm) < ay, =1,/150=327 (mm)

Faza pracy przekroju: ]

Moment rysujacy: M, = 36,78 (kN*m)

Ugigcia skfadowe i sztywnosci:
2,ke¢ = 5,0 (mm) Boig =61 (MN*m2)
84 =00 (mm) B.y =77 (MN*m2)
8wy =0,0(mm) By =28 (MN*'m2)
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stopa

ozn| opis obliczenia reakejofkN]
P1 lolyla |[7%0,15°062)25%,1 68
51 [sciondl0.2%1,25%0,67°25%1,1 56
57 [sciana0,25°0.42%0,62°25%1 1 24
Tlmur [0.25%085%0,62°18%,1 3
FT [stapa [2,74%0,33%0.82'25%1,1 204
razem 366
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SEFTTINS, Sunoea
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X0 M, -1 579110555 140.33(500M1)42.301=
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| Mrrsin #,_,,
o w] H 3
R~ A l 1| 35 wariont 2
Le sl B g 4 |8 M, =1,37 140,555 142, 33(524M1) 2,300
= L4 0 =701, 8kNm
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‘ 7303 My1920m I,
| 774 1,
w
o
X
o
| X,
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Iz

rozkiad naprezeri pod fundamentem

naprezenia Srednie=75kFa

105#Ps \HPo
i —
10570 W
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Stopa

1. Zatozenia:

MATERIAL:
BETON: klasa B25, cigiar objgtosciowy = 24,0 (kN/m3)
STAL: klasa A-0, f , = 190,00 (MPa)

OPCJE:

. Obliczenia wg normy: betonowej: PN-B-03264 (2002)
gruntowej:  PN-81/B-03020
¢ Oznaczenie parametréw geotechnicznych metoda: B
wspbiczynnik m = 0,81 - do obliczen noénosci
wspdlczynnik m = 0,72 - do obliczen poslizgu
wspoiczynnik m = 0,72 - do obliczen obrotu
*  Wymiarowanie fundamentu na:

Nosnosé

Osiadanie
- Sgop = 7,00 (cm)
- czas realizacji budynku: tb > 12 miesigcy
- wspéiczynnik odprezenia: A =100

Obrét

Poslizg

Przebicie / $cinanie

* Graniczne polozenie wypadkowej obcigzer:
- dlugotrwatych w rdzeniu |
- catkowitych w rdzeniu It

2. Geometria

3} :
| ol

1
A=274(m) a=0,74(m)
B =0,82 (m) b= 0,30 (m)
h=0,33 (m)
h1=0,30 (m)
ex = 0,00 (m)
ey = 0,00 (m) objgtos¢ betonu fundamentu: V = 0,808 {m3)
otulina zbrojenia: c =0,04 (m)
poziom posadowienia: D =17 (m)
minimalny poziom posadowienia: Dmin =17 (m)

3. Grunt

Charakterystyczne parametry gruntu:
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Warstwa Nazwa Poziom L/ Symbol Typ wilgotnosci
[m) konsolidacji
1 It piaszczysty 0.0 0,10 D -
2 Glina piaszczysta -1,2 0,00 B -
3 Glina piaszczysta -32 0,00 B -

Pozostale parametry gruntu:

Warstwa Nazwa Miazszosé Spodjnosé Kat tarcia Cigiar obj. Mo
Im] kPaj [deg]
[kPa] [kPa]
1 Il piaszczysty 1,2 537 1.7 210 306021
2 Glina piaszczysta 20 40,0 220 0.0 65501,2
3 Glina plaszczysta 40,0 22,0 00 65501,2

4. Obcigzenia
OBLICZENIOWE

Lp. Nazwa N Mx My Fx Fy
[kN] N*mj {kN*m) kN) kNj
1 L1 38,60 0.00 -76,80 0.00 0.00

wspdiczynnik zamiany obcigzen obliczeniowych na charakterystyczne = 1,20

5. Wyniki obliczeniowe

WARUNEK NOSNOSCI

* Rodzaj podioza pod fundamentem: warstwowe
Kombinacja wymiarujaca: L1 (dlugotrwala)
N=50,00kN My=-50,00kN*m

M
[kN/m3]

382528
87335,0
87335.0

Nd/Nc

+  Wyniki obliczen na poziomie: posadowienia fundamentu
*  Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadleglego gruntu: Gr = 77,46 (kN)
» Obcigzenie wymiarujgce:  Nr = 127,46kN  Mx = 0,00kN*m My = -50,00kN*m
e Zastgpcze wymiary fundamentu: A_=196(m) B_=0,82(m)
*  Wspdiczynniki no$nosci oraz wplywu nachylenia obcigzenia:
Ng =142 ig=1,00
N¢ = 14,65 ic=1,00
Np = 6,27 ip=1,00

¢ Graniczny opdr podioza gruntowego: Qf = 132362 (kN)
*  Wspolczynnik bezpieczenstwa: Qf * m/ Nr = 8,41
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OSIADANIE
* Rodzaj podioza pod fundamentem: jednorodne
e Kombinacja wymiarujgca: L1

*® & & @

POSLIZG

N=41,67kN My=-4167kN*m
Charakterystyczna wartosé cigzaru fundamentu i nadlegtego gruntu: 70,42 (kN)
Obciazenie charakterystyczne, jednostkowe od obcigzen catkowitych: g = 50 (kPa)
Migzszoé¢ podioza gruntowego aktywnie osiadajgcego: z = 1,3 (m)

Naprezenie na poziomie z:

- dodatkowe: ozd = 7 (kPa)

- wywolane cigzarem gruntu: ozy = 25 (kPa)

Osiadanie:

- pierwotne: s'=0,03 (cm)

- witdrne: §"=0,02 (cm)

- CALKOWITE: S§ = 0,05 (cm) < Sdop = 7,00 {cm)

Kombinacja wymiarujgca: L1 (dtugotrwala)
N=50,00kN My=-50,00kN*m

Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadlegtego gruntu: Gr = 63,38 (kN)

Obcigzenie wymiarujgce:  Nr=113,38kN  Mx = -0,00kN*'m My = -50,00kN*m
Moment zapobiegajacy obrotowi fundamentu:

- Mx(stab) = 46,48 (kN*m)

- My(stab) = 155,33 (kN*m)

Wspélczynnik bezpieczenstwa: M(stab) * m /M = 2,24

Kombinacja wymiarujgca: L1 (dhugotrwata)

N=50,00kN My=-50,00kN*m

Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadlegtego gruntu: Gr = 63,38 (kN)

Obcigzenie wymiarujace:  Nr=113,38kN  Mx = -0,00kN*'m My = -50,00kN"m
Zastgpcze wymiary fundamentu: A_=274(m) B_=0,82(m)

Wspélczynnik tarcia:

- fundament grunt: p=0,33

Wspdlczynnik redukcji spéjnosci gruntu = 0,20

Wartos¢ sily poslizgu: F =0,00 (kN)
Wartos¢ sity zapobiegajacej poslizgowi fundamentu:
- W poziomie posadowienia: F(stab) = 53,11 (kN)

Wspétczynnik bezpieczenstwa: F(stab) * m/F = +INF

SCINANIE

Kombinacja wymiarujgca: L1 (diugotrwata)

N=50,00kN My=-50,00kN*m

Obcigzenie wymiarujgce:  Nr= 113,38kN  Mx = -0,00kN*'m My = -50,00kN*m
Wspdlczynnik bezpieczenistwa: Q7 Qr = 5,08
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stopa z uwzglednieniem obciazenia z dachu

4. Obciazenia
OBLICZENIOWE

Lp.

1

Nazwa N Mx My Fx Fy Nd/Nc
[kN] kN*m) fkN*mj [kN] kNI
L1 286,00 0.00 20,00 0,00 0,00 1,00

wspolczynnik zamiany obcigzen obliczeniowych na charakterystyczne = 1,20

5. Wyniki obliczeniowe

WARUNEK NOSNOSC!

Rodzaj podtoza pod fundamentem: warstwowe

Kombinacja wymiarujaca: L1 (dlugotrwata)

N=286,00kN My=20,00kN*m

Wyniki obliczers na poziomie: posadowienia fundamentu

Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadleglego gruntu: Gr = 77,46 (kN)

Obcigzenie wymiarujgce:  Nr = 363,46kN  Mx = 0,00kN*m My = 20,00kN*m
Zastgpcze wymiary fundamentu:  A_ = 2,63 {(m) B_=0,82(m)
Wspbiczynniki nognosci oraz wptywu nachylenia obciazenia:

Ng = 1,42 i =100
Nc = 14,65 ic=1,00
Np =6,27 ip =1,00

Graniczny opér podioza gruntowego: Qf = 1693,99 (kN)
Wspdlczynnik bezpieczenstwa: Qf * m/ Nr = 3,78

OSIADANIE

® o &

Rodzaj podioza pod fundamentem: warstwowe
Kombinacja wymiarujgca: L1

N=238,33kN My=16,67kN*m

Charakterystyczna wartesé cigzaru fundamentu i nadleglego gruntu: 70,42 (kN)
Obcigzenie charakterystyczne, jednostkowe od obciazen catkowitych: q = 137 (kPa)
Miazszoé¢ podloza gruntowego aktywnie osiadajgcego: z = 4,0 (m)

Naprgzenie na poziomie z:

- dodatkowe: ozd = 7 (kPa)

- wywolane cigzarem gruntu: ozy = 25 (kPa)

Osiadanie:

- pierwotne: s'=0,18 (cm)

- wtdrne: §"=0,03 (cm)

- CALKOWITE: $=0,21 (cm) < Sdop = 7,00 (cm)
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OBROT

*  Kombinacja wymiarujaca: L1 (dlugotrwata)
N=286,00kN My=20,00kN*m
= Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadleglego gruntu: Gr = 63,38 (kN)
* Obcigzenie wymiarujgce:  Nr=349,38kN  Mx = -0,00kN*m My = 20,00kN*m
* Moment zapobiegajacy obrotowi fundamentu:
- Mx(stab) = 143,24 (kN*m)
- My(stab) = 478,65 (kN*m)
*  Wspolczynnik bezpieczenstwa: M(stab) * m / M = 17,23

POSLIZG

*  Kombinacja wymiarujaca: L1 (dlugotrwata)
N=286,00kN My=20,00kN*m
Obliczeniowy cigzar fundamentu i nadlegtego gruntu: Gr = 63,38 (kN)

Zastepcze wymiary fundamentu: A_=274(m) B_=0,82(m)
Wspdiczynnik tarcia:
- fundament grunt: p=0,33

® s @ @

»  Wspoiczynnik redukcji spéjnosci gruntu = 0,20
*  Wartosc sily poslizgu: F = 0,00 (kN)
e Wartosc sity zapobiegajacej poslizgowi fundamentu:
- w poziomie posadowienia: F(stab) = 130,00 (kN)
¢ Wspdlczynnik bezpieczernstwa: F(stab) * m/ F = +INF

SCINANIE

* Kombinacja wymiarujgca: L1 (diugotrwata)
N=286,00kN My=20,00kN*m

¢ Obcigzenie wymiarujgce:  Nr = 349,38kN  Mx = -0,00kN*m My = 20,00kN*m

*  Wspdlczynnik bezpieczenstwa: Q/ Qr = 2,09

Obcigzenie wymiarujgce:  Nr = 349,38kN  Mx = -0,00kN*m My = 20,00kN"m
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Analiza nosnosci przekroju dia zginania prostego
wspornik

=S

. Zalozenia:

* Beton klasy B25, o = 1,00

¢ Stal klasy A-0 f , = 220,0 (MPa)

Brak sprawdzenia stanu granicznego rozwarcia rys
Obliczenia zgodne z PN-B-03264:2002

b= 30,0 (cm) h = 40,0 (cm) d, = 4,0 (cm) d, = 4,0 (cm)

3. Powierzchnia zbrojenia:

Ag1=10,0 (cm2) Ag; = 4,0 (em2)
2616 = 4,0 (cm2)
Stopien zbrojenia: M =0,37 (%)
Minimalny stopieri zbrojenia: [, . = 0,26 (%)

4. Dopuszczalny moment zginajacy:

Z uwagi na no$nos&é przekroju:
Mmax = 0,00 (kN*m) M, = -26,64 (kN*m)

Wyniki szczegblowe dla SGN: My = -26,64 (kN*m)
Polozenie osi obojetnej: y =24 (cm)
Ramig sil wewnetrznych: z=35,1 (cm)

Wzgledna wysokos¢ strefy $ciskanej: £=0,07
Graniczna wysokos¢ strefy sciskanej: £, = 0,79

Naprezenia w betonie §ciskanym: o, = 13,3 (MPa)
Naprezenia w stali zbrojeniowej:
rozciggajgce: o, = 190,0 (MPa)

Moment = reakcja z dachu*0,1= 155"0,1=15,5 kNm< 26,6 kNm
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8.  WNIOSKI

Na podstawie odkrywek konstrukcyjnych, pomiarow whasnych, przeprowadzonych
badan makroskopowych i badan sklerometrycznych betonu, analizy statyczno-
wytrzymatosciowej oraz nawiazujac do celu i zakresu niniejszego opracowania stwierdzam:
8.1. Istniejace warunki geotechniczne posadowienia fundamentéw budynku nalezy uznaé za

korzystne.

8.2. Konstrukcja zelbetowa $cian zewnetrznych, podtuznych i $ciany frontowej jest w zlym
stanie technicznym (ale nie katastrofalnym) i nadaje si¢ do penienia funkcji nosnej dla
odbudowanego dachu — pod warunkiem spelnienia podanych w p.9 zalecen. Dla
konstrukcji nosnej spelnione sq stany graniczne: stan graniczny no$nosci (SGN) i stan
graniczny uzytkowalnosci (SGU). Konstrukcja jest bezpieczna dla ludzi i mienia.

8.3. Beton stupéw na podstawie badan sklerometrycznych mozna zakwalifikowaé do klasy
B30, za$ beton fundamentéw do klasy B25.

8.4. Do obliczen statycznych stal zbrojeniowa (gladka) mozna traktowaé jako A-0 wg
PN-B-03264.

8.5. Analiza statyczno-wytrzymatosciowa wykazuje, ze zbrojenie podiuzne stupow jest
wystarczajace — przy zalozeniu braku korozji.

8.6. Zbrojenie poprzeczne stupéw (strzemiona) posiada zbyt maly przekroj, a rozstawy sg
zbyt duze — w stosunku do wymagan wspoélczesnych norm. Jednak nie dyskwalifikuje to
istniejacych stupow.

8.7. W pewnej liczbie stupéw, w dolnej czesci nastapila korozja zbrojenia. Produkty korozji
zwigkszajac swoja objetos¢ spowodowaty rozsadzenie struktury betonu, za§ powierzchnia
przekroju zbrojenia ulegta (na skutek korozji) zmniejszeniu. W tych miejscach zbrojenie
wymaga pilnego wzmocnienia, a beton naprawy.

8.8. Istniejaca Sciana frontowa jest pionowa, co potwierdzone zostato pomiarami kontrolnymi.

8.9. Istniejace fundamenty Zelbetowe — zintegrowane z konstrukcja kanalow naprawczych
maja wystarczajaca no$nosc.

8.10. Istnicjace kanaly naprawcze zostaly prawie calkowicie zagruzowane. Istniejace
zagruzowanie nie wplywa negatywnie na prace statyczng fundamentéw. Odgruzowanie
kanaléw nie jest konieczne z konstrukcyjnego punktu widzenia.

8.11. Wszystkie wrota drewniano-stalowe w $cianie frontowej sa powaznie zniszczone,
w zlym stanie technicznym i wymagaja catkowitego odtworzenia.

8.12. Nie stwierdzono wystgpowania izolacji poziomej pod $cianami ceglanymi
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wypelniajacymi przestrzenie pomigdzy stupami Zelbetowymi écian podtuznych budynku.

8.13. Wsporniki glowic shupéw zelbetowych sa niewlasciwie zazbrojone.

8.14. Istnicjace stupy zelbetowe w Scianach podtuznych (po koniecznych naprawach) moga
stanowi¢ podparcie dla nowej konstrukcji dachowe;.

8.15. Nowa konstrukcja dachowa powinna by¢ zaprojektowana w formie drewnianego tuku
ze sciggiem, tak aby unikna¢ poziomych sit rozporowych na glowicach shupow.

8.16. Wykonanie konstrukcji dachowej i pokrycia dachowego bedzie korzystne
z konstrukcyjnego punktu widzenia. Konstrukcja dachowa stgzy wspornikowa (w chwili
obecnej) Sciang frontowa oraz wspornikowe stupy w §cianach podtuznych.

8.17. Zamurowanie otworéw okiennych w $cianach zewnetrznych powinny byé (jako
wtorne) usunigte. Zamurowania w $cianie wspolnej z nowa hala napraw — moga
pozostac.

8.18. Istniejgce $ciany zewnetrzne nie spetniaja wymogdw ochrony cieplnej budynku.

8.19. Dtluzsze pozostawienie istniejacej konstrukeji starej Elektrowozowni bez dokonywania
napraw moze prowadzi¢ do jej stopniowej destrukcji i w rezultacie katastrofy

budowlane;.

9. ZALECENIA

Nalezy opracowa¢ kompleksowy projekt odbudowy przekrycia dachowego i remontu
istniejacych Scian. Zaleca sie:

9.1. Odkucie wszystkich fragmentow skorodowanego betonu na stupach i innych ustrojach
zelbetowych.

9.2. Oczyszczenie skorodowanego zbrojenia z rdzy. Wzmocnienie skorodowanego zbrojenia
przykladkami z nowych pretow, spawanych do istniejacych, w miejscach
nieskorodowanych.

9.3. Wykonanie renowacyjnego betonu w naprawianych miejscach. Do renowacji betonu
1 jako warstwy szczepne uzywaé systemowe rozwigzania, posiadajace stosowne
dopuszczenie do stosowania w budownictwie. Preparaty i zaprawy naprawcze powinny
by¢ od jednego Producenta.

9.4. Wzmocnic istniejace nadproza zelbetowe, np. przez dospawanie dodatkowych pretéw (do
istniejacych) od dotu.

9.5. Wszystkie wrota drewniano-stalowe nalezy odtworzy¢ w skali 1:1 na podstawie
zdemontowanych pierwowzorow.

9.6. Wykona¢ izolacje pionowa $cian fundamentowych — zewnetrznych oraz ich izolacje
pozioma.

9.7. Odtworzyc¢ konstrukcjg i pokrycie dachowe. Konstrukcja gtéwna powinna by¢ w formie
tukowych dzwigarow drewnianych ze $ciagiem stalowym dla unikniecia rozporu stupow.

9.8. Usunag stare tynki ze $cian i stupéw. Osuszy¢ istniejace Sciany i zabezpieczy¢ przeciwko
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korozji biologicznej.
9.9. Ociepli¢ $ciany zewngtrzne hali.

10. REKOMENDOWANE DZIALANIA NAPRAWCZE

Stara Elektrowozownia jest przykladem rzadkich juz na ziemiach polskich hal
o drewnianych przekryciach lukowych o stosunkowo duzych rozpigtoéciach. Wiele tego typu
budowli leglo w gruzach w czasie ostatniej wojny i nigdy nie zostaty odbudowane.

Czes¢ starej Elektrowozowni, ktora jest przedmiotem niniejszego opracowania
(10 pierwszych przesel od strony $ciany frontowej) — utracita w przeszlosci oryginalng
konstrukcje i1 pokrycie dachowe. Na szczgscie w pozostalej czeSci hali zachowal sie
oryginalny dach z okresu migdzywojennego: drewniane dzwigary kratowe ze §ciagami
drewnianymi, platwie drewniane 2z =zastrzalami 1 S$wietlikami dachowymi (réwniez
o konstrukcji drewnianej). W tej sytuacji nalezy dazy¢ do odtworzenia konstrukcji dachowej
w oryginalnej formie, tj. dZzwigary drewniane kratowe o takich samych gabarytach
1 przekrojach jak istniejace. Dzwigary powinny by¢ wykonane wspdlczesnymi metodami
z drewna klejonego. Proponuje sig nastgpujaca modyfikacje dzwigarow:

Zastosowanie zamiast cigzkiego (i Zle wygladajacego) sciagu drewnianego — $ciag
stalowy. Takie Sciagi istnieja w tego typu historycznych juz halach. Proponowane $ciagi
stalowe powinny mie¢ historyczna forme.

Projektowanie dzwigarow drewnianych kratowych, w formie istniejacych, powinno
by¢  poprzedzone  rachunkiem  ekonomicznym  opartym na  konsultacjach
z wyspecjalizowanymi firmami wykonujacymi klejone konstrukcje drewniane o znacznych
rozpigtosciach.

W razie, gdyby dzwigary drewniane w oryginalnej formie byly zbyt drogie, mozna
zaprojektowa¢ konstrukcj¢ dachowa w formie lukéw z drewna klejonego i jednolitym
przekroju prostokatnym ze stalowym Sciagiem. W tej sytuacji (majac juz wspodlczesng
konstrukcje nosng) — mozna by zrezygnowac ze stosowania krokwi 1 zastrzalow oraz
drewnianych Swietlikow, takich jak wystgpuja w czgsci istniejacej, a zastosowaé rozwiazania
wspolczesne.

Takim wspoélczesnym rozwiazaniem moglo by by¢ wykonanie poszycia dachowego z blachy
faldowej o wysokiej faldzie — pelnigcej réwniez role stgzen dachowych. Przykladowe
rozwiazanie pokazano na fot zalacznik nr 1. Trzeba jednak przyznaé, ze dla historycznej hali
pierwsze rozwigzanie (drewniane luki kratowe o gabarytach tukéw oryginalnych) — jest

najbardziej wlasciwe i takie rozwiazanie jest rekomendowane.
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Rekomenduje si¢ pozostawienie $ciany frontowej w istniejacej formie po naprawie
muru ceglanego metodami konserwatorskimi. Istniejace okucia stalowe shuzace do
mocowania zawiasow stalowo-drewnianych wrét — powinny by¢ pozostawione, oczyszczone
1 zakonserwowane nowymi powlokami malarskimi. Wszystkie istniejace wrota powinny by¢
odtworzone w skali 1:1 z identycznych jak w oryginale materialéw i podobna technika.
Zdemontowane wrota powinny stuzyé za wzér dla Wykonawcy.

Zaleca sig rozebra¢ trzy zamurowania otwordéw drzwiowych. Drozne otwory
drzwiowe zwigksza mobilnoé¢ hali i uczynia ja podatna na ewentualne Zmiany przeznaczenia
w przyszlo$ci.

Istniejace stalowe shupy dwugateziowe — wzmacniajace istniejace wspornikowe stupy
zelbetowe — po naprawie stupow Zelbetowych powinny by¢ zdemontowane.

Sciany podluzne — zewngtrzne powinny zachowaé istniejaca forme tzn. nalezy
pozostawi¢ nietynkowana, ale spoinowang $ciang ceglang w dolnej czesci, a stupy, rygle
1 gzymsy zelbetowe powinny by¢ otynkowane — jak to bylo w przesztosci.

Izolacje poziome pod $cianami ceglanymi nalezy wykonaé rozbierajac odcinkami np.
2 warstwy cegiel, a nastepnie (po zalozeniu izolacji) — zamurowujac ubytki ze spoinowaniem
cegiel. Nalezy (w miare mozliwosci) stosowaé cegle oryginalng. Uszkodzone fragmenty
sciany ceglanej powinny by¢ przemurowane oryginalna cegla (lub nowa, lecz w tradycyjnych,
przedwojennych wymiarach).

Ocieplenie powinno by¢ wykonane od $rodka z zastosowaniem paroizolacji.
Wykonczenie $cian od wewnatrz nalezy przewidzie¢ lekkie (np. plyty g-k na szkielecie
metalowym), aby nie dociazaé istniejacych fundamentdw $cian.

Rekomenduje si¢ pozostawienie zamurowanych wszystkich otworéw okiennych na
czgsci Sciany wschodniej, przylegajacej bezposrednio do nowej hali napraw. Pozostale
zamurowania okien powinny by¢ rozebrane, a okna odtworzone w miare mozliwosci
w historycznej formie, ale ze wspotczesnych materiatéow.

Zaleca sig nie rozbudowywa¢ nadmiernie programu uzytkowego, aby nie byto
koniecznosci dzielenia wngtrza na mniejsze pomieszczenia.

Nalezy ograniczy¢ do minimum ilo$¢ instalacji. Proponuje sie wykonaé jedynie:
— instalacjg elektryczng
— instalacjg c.0. w oparciu o zasilanie z istniejacej infrastruktury
— 1nstalacj¢ odgromowa

— odwodnienie
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Jako ocieplenie powinna byé zastosowana niepalna wena mineralna. Swietliki dachowe
nalezy wykona¢ we wspolczesnym systemie.
Jako pokrycie dachowe nalezy zastosowal estetyczng foli¢ dachowa np. imitujaca
blachg cynkowo-tytanowa z systemowymi mocowaniami.
Roboty odtworzeniowe i remontowe mogg by¢ wykonywane sukcesywnie etapami.
Dla trwalosci istniejacej substancji budowlanej i jej zabezpieczenia najistotniejszy jest etap 1.
Proponowane etapy remontu:
Etap I
— wzmocnienie skorodowanego zbrojenia (przyktadki) i naprawa betonowego otulenia
uszkodzonych stupéw zZelbetowych
— wykonanie konstrukcji dachowej i pokrycia dachowego, z odprowadzeniem wody
opadowej do kanalizacji deszczowej, tak aby sciany 1 wnetrze hali byto suche
— wykonanie instalacji odgromowej
Etap 2
— wykonanie izolacji poziomej $cian ceglanych i reparacji tych $cian metodami
konserwatorskimi

Etap 3

— roboty wykonczeniowe i instalacje

montaz nowej stolarki okiennej i drzwiowej

wykonanie ocieplenia budynku od wewnatrz

okladziny $cienne, posadzki i instalacje wewnetrzne

UWAGA OGOLNA
Nalezy dazy¢ do tego, aby po odbudowie i remoncie hala jak najbardziej wiernie

przypominala swoj wyglad z czasow §wietnosci tj. z lat trzydziestych minionego wieku.

Ekspertyza omawia stan aktualny na dzien 14.09.2017r.

W razie stwierdzenia w czasie robot warunkow innych niz opisane w niniejszym
opracowaniu albo powstania watpliwosci, przed podjgciem decyzji konstrukcyjnych nalezy
porozumiec si¢ z autorem opracowania.

Opracowat
_mgqrinz. Czeslaw Hodurek

/‘fi.‘k VvV

mgr inz. Czestaw Hodurek
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Zalgcznik nr 1
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Fot. I. Elewacja frontowa — pdinocna

42



PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZEStAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. I11. Sciana zachodnia — widok od strony wewnetrznej

Fot. IV. Elewacja zachodnia
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Fot. V. Sciana wschodnia — widok od strony wewngtrzne;j
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Fot. VI. Elewacja wschodnia — fragment
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Fot. VII. Sciana szczytowa czgsci czynnej starej Elektrowozowni
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Fot. VIII.  Prowizoryczne wzmocnienia stalowe Sciany frontowej
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Fot. IX. Czgsciowo odkryty kanat naprawczy w narozniku potudniowo-zachodnim
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Fot. X. Wrota drewniano stalowe — zniszczone przez korozje
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Fot. XI. Korozja wrét drewniano stalowych w dolnej czesci — szczegdl
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Fot. XII. Korozja wrét drewniano stalowych w dolnej cze$ci — szczegét

51



PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. XIIIL. Korozja tynkéw na $cianach podhuznych od strony wewngtrznej
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Fot. XIV. Peknigcie ceglanej $ciany attykowej — elewacija frontowa, pOlnocna

Fot. XV, Korozja tynku na gzymsie Zelbetowym i $cianie ponizej gzymsu
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Fot. XVI. Korozja cegiet $ciany podtuznej — zewnetrznej od strony poinocno-zachodniej

Zamurowanie okien siporeksem — $ciana wschodnia
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Fot. XVIII.  Szczegot okucia stupa zelbetowego w $cianie frontowej (poinocnej). Widoczne
zawiasy wrot stalowych.

Fot. XIX. Sklerometr Proceq Digi-Schmidt 2000 z rejestratorem elektronicznym — uzyty
do badan nieniszczacych betonu
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Fot. XX. Pomiar $rednicy zbrojenia suwmiarka elektroniczna

Fot. XXI. Korozja tynku i zbrojenia zelbetowego gzymsu od strony wewngtrznej —
Sciana zachodnia, cze$¢ ponocna
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Fot. XXII. Odkrywka fundamentowa 1. Widoczne zbrojenie konstrukcyjne kanahu
naprawczego. Zaniechano rozkuwania istniejacej konstrukcji.
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Fot. 1. Zbrojenie stupa. Korozja zbrojenia w dolnej czesci stupa przyczyna
rozsadzenia betonu Widoczne ubytki korozyjne stali ZbTO] emowe]
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Fot.2.  Zbrojenie stupa. Korozja zbrojenia w dolne;j czesci stupa przyczyna
rozsadzenia betonu. Widoczne ubytki korozyjne stali zbroj eniowe;j.
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Fot.3.  Zbrojenie stupa. Korozja zbrojenia w dolnej czesci stupa przyczyna
rozsadzenia betonu. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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Fot. 4. Odkrywka zbrojenia stupa zelbetowego od strony wewngtrznej
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Fot. 6.  Odkrywka zbrojenia shupa $ciany frontowej — od strony zewngtrznej
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Fot.7.  Odkrywka fundamentowa nr II. Widoczny zarys stopy fundamentowej
zelbetowej oraz otwér odwiertu geotechnicznego (w prawym dolnym rogu)

Fot. 8.  Odkrywka fundamentowa nr III. Widoczny zarys stopy zelbetowe;.
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Fot. 20.  Zbrojenie stupa od strony wewnetrznej. Korozja zbrojenia w dolnej czeéci
stupa przyczyna rozsadzenia betonu. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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Fot. 21.  Zniszczony tynki ubytki korozyjne cegly w dolnej czesci sciany podhuznej —
zewnetrznej — na skutek braku izolacji poziome;j i pionowej fundamentu.
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Fot. 22.  Peknigcie betonu shupa na skutek rozsadzenia przez
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Fot. 23.  Zniszczony beton stupa w dolnej czesci na skutek rozsadzenia przez
korodujace zbrojenie. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;j.

V.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
UL. KASZTELANSKA20

mgr inz. CZESEAW HODUREK

Fot. 24.  Zniszczony beton stupa w dolnej czesci na skutek rozsadzenia przez
. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
3 T

korodujace zbrojenie
e S : 5T
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 25.  Zniszczony beton stupa w dolnej czesci na skutek rozsadzenia przez
korodujqce zbrOJenle Widoczne ubytki korozyjne stah Zbl'OJEIllOWG_]
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 26. Korozja zbrojenia w dolnej czesci stupa.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESELAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 27.  Uszkodzona rura spustowa powoduje zalewanie sciany zachodniej przez wody
opadowe.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 28.  Spekany beton stupa w dolnej czesci — na skutek rozsadzenia przez korodujace
zbrojenie.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 29.  Uszkodzenie betonu w dolnej czesci stupa na skutek rozsadzenia przez
ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 30.  Spekany beton stupa w dolnej czgsci na skutek rozsadzenia przez korodujace
zbrojenie.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 31.  Korozja zbrojenia w dolnej czesci stupa i uszkodzenie betonu na skutek
rozsadzenia przez korozje zbrojenia.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 32.  Korozja zbrojenia w dolnej czeéci shupa i uszkodzenie betonu na skutek
rozsadzenia przez korozj¢ zbrojenia.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 33.  Korozja zbrojenia w dolnej czedci stupa i uszkodzenie betonu na skutek
rozsadzenia przez korozje zbrojenia.

Sl
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 34.  Peknigcie betonu w dolnej czeéci shupa na skutek rozsadzenia przez korodujace
zbrojenie.

-Jir‘r
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 35. Korozja zbrojenia w dolnej czesci stupa i uszkodzony beton na skutek
rozsadzenia przez korodujaca stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali
zbrojeniowej.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 36.  Korozja zbrojenia w dolnej czgsci stupa i uszkodzony beton na skutek
rozsadzenia przez korodujaca stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali
zbrojeniowe;j.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 37.  Peknigcie betonu w dolnej czesci shupa na skutek rozsadzenia przez korodujaca
stal zbrojeniowa.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 38.  Ubytki betonu w dolnej czgsci stupa na skutek rozsadzenia przez korodujace
zbrojenie. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowej. Wyciety pret skrajny na
odcinku ok 20cm.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 39.  Spekany beton stupa w dolnej czesci stupa w dolnej czesei stupa na skutek

rozsadzenia korodujacego zbrojenia.

-
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 40.  Ubytki betonu w dolnej czesci stupa na skutek rozsadzenia przez korodujgca
stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;j.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 41. Ubytki betonu w dolnej czgsci stupa na skutek rozsadzenia przez korodujaca

stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;j.
1 ) .l.;.‘-p:rr-,’...;‘ AT i, .a‘F' A v, o 3 ..:", 41 ; 2P
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 42.  Ubytki betonu w dolnej czesci stupa na skutek rozsadzenia przez korodujaca
stal zbro_]emowq Wldoczne ubytkl korozyjne stah zbro_]emowej
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PRACOWNIA INZYNIERSKA

30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK

UL. KASZTELANSKA20

Fot. 43.  Ubytki betonu w dolnej czes$ci stupa na skutek rozsadzenia przez korodujaca
stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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| Fot. 44, Ubytki cegly $ciany podtuznej zachodniej na skutek korozji od kapilarnego
podciggania wody i zacinania deszczu. Brak izolacji poziomej muru ceglanego.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 45.  Uszkodzenie betonu w dolej czesci stupa na skutek rozsadzenia przez
korodujaca stal zbrojeniowa. Widoczne znaczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 46.  Uszkodzenie betonu w dolnej czgsci stupa na skutek rozsadzenia przez

korodujaca stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KE(AKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKAZ20

Fot. 47.  Uszkodzenie betonu w dolnej czgéci stupa na skutek rozsadzenia przez
korodujgca stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESLAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 48. Uszkodzenie betonu w dolnej czgsci stupa na skutek rozsadzenia przez
korodujaca stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;j.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 49. Uszkodzenie betonu w dolnej czgsci stupa na skutek rozsadzenia przez
korodujacg stal zbrojeniowa. Widoczne ubytki korozyjne stali zbrojeniowe;.
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PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESELAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

Fot. 50.  Peknigcie betonu stupa w dolnej czgsci na skutek rozsadzenia przez korodujace
zbrojenie.




PRACOWNIA INZYNIERSKA 30-116 KRAKOW
mgr inz. CZESEAW HODUREK UL. KASZTELANSKA20

II.CZESC RYSUNKOWA
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(TROWOZOWNIA GRODZISK

L

e v e n a— —

T T

PRACOWNI mgr inz. ’Cze’sia'
lNZYNlERSKA\\\\ 30-116 KRAKOW, ul.
i tel lfax (0—12) 634 09

INWESTOR

Warszawska Koiej Do;azdowa sz 0.0 ul. Botorego 23, 05

TEMAT

Ocena stanu techmczneqa obiektu budow(anegc {czg!
wraz 7 inwentaryzacjq-budowlang- i- opracowaniem ekspertyzy- techniczno=budewlan
W Grodzisku  Mazowieckim przy ul. Batwego 23, na potrzeby zop ecza techniczne

ADRES BUDOWY

Gerzzsk Mozowseck u! Botoreqo 23

TEMAT RYS.

- RZUT POZIOMY — !NWENTARYZACJA

PROJEKTOWAL

mgr inz. Czesmw HODUREK Fo :
|upr. 405/86 f =

' 'ZESP()[

mgr inz. Bartosz Hodurek
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PRACOWNIA mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERS 30-116 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20
tel./fax. (0-12) 634 09 27
INWESTOR Worszawska Kolej Dojozdowa Sp.z 0.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki

TEMAT

Ocena stanu technicznego obiekiu budowlanego - slarej Eleklrowozowni {czesci przewidywanej no odaptacie)
wraz z inwentaryzacjq budowlong i oprocowanie ekspertyzy lechniczno-budowlanej - polozonego w
Grodzisku Mozowieckim przy ul. Batorego 23, no polrzeby zoplecza technicznego WKD.

ADRES BUDOWY

Grodzisk Mazowiecki ul. Batorego 23

TEMAT RYS. PRZEKRGJ POPRZECZINY A - A INWENTARYZACJA
PROJIKTOWAL  mgr inz. Czestaw HODUREK ﬁ/ BRANZA
upr. 405/86 777 |KONSTRUKCUA
ZESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek A '5//1/ FAZA ocena STANU
TECHNICZNEGO OBIEKTU)
SKALA 1:50
DATA 05.2017
NR RYS.
9 815-2
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PRACOWNIA mgr inz. Czestaw Hodurek
|N2YN|ERSK}3\\\\\\3O-1 16 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20

tel.ffax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Warszawska Kolej Dojazdowa Sp.z o.c. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Oceno stonu technicznego obiekiu budowlanego — starej Elektrowozowni (czesci przewidywanej no adaplocje)
TEMAT wroz z inwentaryzacjq budowlong i opracowanie ekspertyzy techniczno-budowlanej - polozonege w

Grodzisku Mozowieckim przy ul. Botorego 23, na polrzeby zopleczo technicznego WKD.
ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batorego 23

TEMAT RYS. SCIANA FRONTOWA — INWENTARYZACJA
PROJEKTOWAL  [mgr inz. Czestaw HODUREK S [BRANZA
upr. 405/86 7 |KONSTRUKCJA
7ESPOL mgr inz. Bortosz Hodurek PV ’77}(/ FAZA ocema STANU
TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:100
DATA 05.2017
NR RYS.
3 815-3
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PRACOWNlA\\\\\ magr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSKA\\\\ 30-116 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20

tel.ffax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Warszawska Kolej Dojazdowa Sp.z o.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Ocena stanu lechnicznego obieklu budowlanego - starej Eleklrowozowni {czesci przewidywonej na adaptacig)
TEMAT wroz 2 inwentoryzocjq budowlang i oprocowanie ekspertyzy fechniczno-budowlanej - polozonego w

Grodzisku Mozowieckim przy ul. Botorego 23, na potrzeby zoplecza lechnicznego WKD.

ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batorego 23

TEMAT RYS. PRZEKRGJ POPRZECZNY Z WIDOKIEM NA SCIANE FRONTOWA - INWENTARYZACJA
=
PROJEKTOWAL ~ |maqr inz. Czestaw HODUREK ' BRANZA
upr. 405/86 74 KONSTRUKCJA
ZESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek Y 3

(% FAZA ocena sTANU
/ TECHNICZNEGO OBIEKTU

SKALA 1:100

DATA 05.2017

NR RYS.
4 815-4
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PRACOWNlA“\mgr inz. Czestaw Hodurek

INZYNIERSKA

30-116 KRAKOW, ul. Kasztelanska 20

tel /fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR

Warszawska Kolej Dojazdowa Sp.z 0.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki

TEMAT

QOcena stanu technicznego obiektu budowlanego - starej Elekirowozowni (|
wroz z inwenlaryzacjq budowiong i oprocowanie ekspertyzy techniczno—bu
Grodzisku Mazowieckim przy ul. Batorege 23, na potrzeby zaplecza

czgsci przewidywonej no odoplacie,
dowlanej - polozanego w
technicznego WKD,

ADRES BUDOWY

Crodzisk Mazowiecki ul. Batorego 23

TEMAT RYS, WIDOK StUPA ZELBETOWEGO
PROJEKTOWA.  [mgqr inz. Czestow HODUREK % BRANZA
upr. 405/86 KONSTRUKCJA
ZESPGL mgr inz. Bartosz Hodurek e I?’/u FAZA  ocena sTanu
' TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:50
DATA 05.2017
NR RYS.
6 815-6
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CEGLA 6cm PRACOWN|A\\\\\ mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSKA\\\ 30-116 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20
tel./fax. (0-12) 634 09 27
WYLEWKA BET. 9cm (¢-12)
INWESTOR Warszawska Kolej Dojozdowa Sp.z 0.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Ocena stanu technicznego obieklu budowlanego - starej Elekirowozowni (czgsci przewidywanej na odoptacig)
TEMAT i iq budowiang i ie ekspertyzy techniczno-budowlane] -
GLINA 4cm Jo AR dtin ririale Srets TeMa b pblacts
ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batoreqo 23
FUNDAMENT BET 20 TEMAT RYS. ODKRYWKA FUNDAMENTOWA 11
’ cm
PROJEKTOWAL ~ [mgr inz. Czestaw HODUREK % BRANZA
upr. 405/85 7 KONSTRUKCJA
GRUNT RODZIMY ZESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek ]5%/ FAZA ocena sTany
TECHNICZNEGO OBIEKTU

SKALA  |[1:20
DATA 05.2017
AR RYS.

7 815-7




ODKRYWKA FUNDAMENTOWA Il 1:20

StUP
ZELBETOWY
WEWNETRZNE
)
L i )[
S A A A A S i iy g
7 v A ! s ]
Ve X |
N
=
ZEWNETRZE

STOPA
ZELBETOWA

PRZEKROJ B - B

x T
N
ZEWNETRZE D | WNETRZE
| I
= -
NS .
N | SLUP ZELBETOWY
.
YN |
> ~ CEGLA
|
|
I
I
""" . LAWA BETONOWA
|
—
I
]
I
STOPA
gl KK ZELBETOWA
NN N
K L
SIS

PRACOWNIA mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSK/—"\\\\\\ 30-116 KRAKOW, ul. Kasztelanska 20
tel ffax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Warszawska Kolej Dojozdows Sp.z 0.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki

Ocena stonu technicznego obieklu budowlanego — starej Elekirowozowni (czesci przewidywanej na odoplacie
TEMAT wroz z inwenloryzacjq budowlang i opracowanie ekspertyzy techniczno-budowlanej - polozonego w

e ¥ ‘ g
Grodzisku Mozowieckim przy ul. Batorego 23, no polrzeby zaplecza technicznego WKD.

ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batoreqo 23
TEMAT RYS. ODKRYWKA FUNDAMENTOWA Il

Z
PROJEKIOWA.  [mqr inz. Czestaw HODUREK Z’/ BRANZA
upr. 405/86 P KONSTRUKCJA
7ESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek L B’/‘/ FAZA OCENA STANU
TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:20
DATA 05.2017
NR RYS.
8 815-8




Odkrywka nr 1 stupa

74

strzemiona

otulina 3.5 cm

@6(5.90) co 44cm

4216 (15.85)gtadkie

PRACOWN IA“\ mgr inz. Czestaw Hodurek

INZYNIERSKA

30-116 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20

tel /fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Warszawska Kolej Dojozdowa Sp.z o.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Ocena stanu technicanego obiektu budowlonego — starej Elektrowozowni (czesci przewidywanej na adoplocjg)
TEMAT wraz 7 inwentoryzacjq budowlanq i opracowenie ekspertyzy fechniczno-budowlone] - potozenego w

Grodzisku Mazowieckim przy ul. Botorego 23, na potrzeby

2aplecza technicznego WKD.

ADRES BUDOWY

Grodzisk Mazowiecki ul. Batoreqo 23

TEMAT RYS. ODKRYWKA NR 1 ZBROJENIA SLUPA
PROJEKTOWAL  [mgr inz. Czestow HODUREK 7 |erania
upr. 405,/86 _“Z]  |KONSTRUKCJA
ZESPOL mar inz. Bortosz Hodurek " )”71/ FAZA ocena sTanu
7 TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:10
DATA 05.2017
NR RYS.
9 815-9




Odkrywka nr 2 stupa
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PRACOWNIA\\\\\\ mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSKAW 30-116 KRAKOW, ul, Kasztelariska 20
tel./fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR

Warszawska Kolej Dojozdowo Sp.z o.0. ul.Batorego 23, 05-825 Grodzisk Mozowiecki

TEMAT

Ocena stanu techniczneqo obiektu budowlonego - stare] Elekirowozowni (czgsc przewidywonej na odoptacjg)
wroz 7 inwentaryzacjq budowlong i opracowanie ekspertyzy lechniczno-budowlonej ~ polozanego w
Grodzisku Mazowieckim przy ul. Batorego 23, ng potrzeby zaplecza lechnicznego WKD.

ADRES BUDOWY

Grodzisk Mazowiecki ul. Batoreqo 23

TEMAT RYS. ODKRYWKA NR 2 ZBROJENIA SLUPA
PROJEKTOWAL  [mgr inz. Czestaw HODUREK 7 |BRNZA
upr. 405/86 # ! KONSTRUKCJA
ZESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek g/{ FAZA ooenm sTany
TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:10
DATA 05.2017
NR RYS.
10 815-10




Odkrywka nr 3 stupa
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PRACOWNIA\\\\\\mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSKA\ 30-116 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20
tel./fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Warszawsko Kolej Dojozdowa Sp.z o.0. ul.Balorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Oceno stanu lechnicznego obiektu budowlanego - starej Elektrowozowni (czesci przewidywonej no odoplacje
TEMAT wroz z inwentaryzocjq budowlang i oprocowanie eksperlyzy lechniczno-budowlonej - potozonege w

Grodzisku Mazowieckim przy ul. Bolorego 23, no potrzeby zapleczo technicznego WKD.

ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batorego 23

TEMAT RYS. ODKRYWKA NR 3 ZBROJENIA StUPA
PROJEKTOWAL ~ |mgr inz. Czestaw HODUREK “ | BRANZA
upr. 405,86 /; KONSTRUKCJA
7ESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek i@ I% FAZA oeena STANU
TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:10
DATA 05.2017
NR RYS.
11 815-11




Odkrywka nr 6 stupa
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PRACOWNIA

mgr inz. Czestaw Hodurek

!NZYNIERSKA\\\so-a 16 KRAKOW, ul. Kasztelariska 20

tel./fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Worszowska Kolej Dojozdowa Sp.z o.0. ul.Botorego 23, 05-825 Grodzisk Mazowiecki
Ocena stonu lechnicznego obiektu budowlanego - starej Elekirowozowni (czesci przewidywone] na odoplocjg)
TEMAT wroz z inwentaryzocjg budowlang i opracowanie eksperlyzy techniczno-budowlanej - polozonego w

Grodzisku Mozowieckim przy ul. Botorego 23, no polrzeby zoplecza technicznego WKD.

ADRES BUDOWY

Grodzisk Mazowiecki ul. Botorego 23

TEMAT RYS. ODKRYWKA NR 6 ZBROJENIA SLUPA P
PROJEKIONAL  [mgr inz. Czestaw HODUREK -~ |BRANZA
upr. 405/86 7 |KONSTRUKCJA
7ESPAL mgr inZ. Bartosz Hodurek - % FAZA (eena sTANU
TECHNICZNEGO OBIEKTU
SKALA 1:100
DATA 05.2017
NR RYS.
12 815-12




Odkrywka nr 5 gtowicy stupa
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PRACOWN IA\\\\\ mgr inz. Czestaw Hodurek
INZYNIERSKA\ 30-116 KRAKOW. ul. Kasztelanska 20
tel./fax. (0-12) 634 09 27

INWESTOR Worszawska Kolej Dojozdowa Sp.z o.0. ul.Botoreqo 23, 05-825 Grodzisk Mazowieck;

Oceno stanu technicznego obiektu budowlonego - stare] Eleklrowozowni (czesci przewidywone] no odoplocjg
TEMAT wraz z inwenlaryzacjq budowlong i opracowanie ekspertyzy techniczno-budowlone] - polozonego w
Grodzisku Mazowieckim pray ul. Batorego 23, no polrzeby zoplecza technicznego WKD.

ADRES BUDOWY | Grodzisk Mazowiecki ul. Batoreqo 23

TEMAT RYS. ODKRYWKA NR 5 ZBROJENIA GLOWICY StUPA
PROKTOWAL  |mqr inz. Czestaw HODUREK 7[Rz
upr. 405/86 7~ |KONSTRUKCJA
ZESPOL mgr inz. Bartosz Hodurek ¥V o/, FAZA ocEna STANU
% TECHNICZNEGD OBIEKTU
SKALA 1:10
DATA 05.2017
NR RYS.
13 815-13




